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DECYZJA PO.179.C.103.2022.KS

Na podstawie art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towaréw i ustug
(Dz. U. z 2019 r. poz. 178) oraz art. 104 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania

administracyjnego (Dz. U. z 2021 r. poz. 735 ze zm.) po przeprowadzeniu postgpowania administracyjnego,

Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekeji Handlowe;j
wymierza przedsigbiorcy:
”SKLEPY DOROTY PLUS SPOLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA” ERTOM
TRADE SPOLKA KOMANDYTOWA

z siedzibg w Warszawie, ul. Staniewicka 12, 03-310 Warszawa,

karg pieni¢zna w wysokosci 1 200 zt (sfownie: tysiac dwiescie zlotych) z tytutu niewykonania obowiazku,

o ktorym mowa w art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towaréw i ustug.

W toku kontroli, w sklepie przy ul. Atenskiej 4 w Warszawie zakwestionowano 7 partii towarow tj.:
1. Groszek konserwowy ROLNIK masa netto 400 g, masa netto po odsaczeniu zalewy 240 g,
Kapary Prestige masa netto 115 g, masa netto po odsaczeniu zalewy 60 g,

Oliwki zielone JOLCA masa netto 230 g, masa netto po odsaczeniu 130 g,
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4. Mlody imbir masa netto 190 g, masa netto po odsaczeniu 110 g,

5. Rydz marynowany FUNGOPOL masa netto 250 g, masa netto po odsaczeniu zalewy 150 g,

6. Czerwona fasola BONDUELLE masa netto 310 g, masa netto po odsaczeniu zalewy 250 g,

7. Fasola biata Pudliszki masa netto 400 g, masa netto po odsaczeniu zalewy 220 g.
W miejscu sprzedazy detalicznej ww. towardw uwidoczniono nieprawidtowo wyliczone ceny jednostkowe, tj.
cena jednostkowa nie dotyczyta masy netto srodka spozywczego po odsaczeniu. Powyzsze nieprawidlowosci
stanowig naruszenie przepisow art. 4 ust. | ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towarow i

ustug oraz § 6 rozporzadzenia Ministra Rozwoju z dnia 9 grudnia 2015 r. w sprawie uwidaczniania cen

towardw i ustug (Dz. U. 22015 r. Poz. 2121).

UZASADNIENIE
W dniach 26-29.04.2022 r. inspektorzy Wojewoddzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Warszawie,
przeprowadzili kontrole przedsigbiorcy: "SKLEPY DOROTY PLUS SPOLKA Z OGRANICZONA
ODPOWIEDZIALNOSCIA” ERTOM TRADE SPOLKA KOMANDYTOWA z siedziba w Warszawie

prowadzacego dziatalnos¢ gospodarcza w sklepie przy ul. Atenskiej 4 w Warszawie.

tel. 22-826-18-30
22-826-42-09
faks 22-826-21-95

Wojewodzki Inspektorat Inspekeji Handlowej
w Warszawie

ul. Sienkiewicza 3, 00-015 Warszawa

ih_warszawa@wiih.org.pl



W toku kontroli, w zakresie przestrzegania przepisow o informowaniu o cenach towaréw i ushug
zakwestionowano 7 partii towarow tj.:

1. Groszek konserwowy ROLNIK masa netto 400 g, masa netto po odsaczeniu zalewy 240 g,

2. Kapary Prestige masa netto 115 g, masa netto po odsaczeniu zalewy 60 g,

3. Oliwki zielone JOLCA masa netto 230 g, masa netto po odsaczeniu 130 g,

4. Mlody imbir masa netto 190 g, masa netto po odsaczeniu 110 g,

5. Rydz marynowany FUNGOPOL masa netto 250 g, masa netto po odsaczeniu zalewy 150 g,

6. Czerwona fasola BONDUELLE masa netto 310 g, masa netto po odsgczeniu zalewy 250 g,

7. Fasola biata Pudliszki masa netto 400 g, masa netto po odsaczeniu zalewy 220 g.
W migjscu sprzedazy detalicznej ww. towaréw uwidoczniono nieprawidtowo wyliczone ceny jednostkowe, tj.
cena jednostkowa nie dotyczyla masy netto srodka spozywczego po odsaczeniu. Powyzsze nieprawidtowosci
stanowia naruszenie przepisow art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towardow i
ustug oraz § 6 rozporzadzenia Ministra Rozwoju z dnia 9 grudnia 2015 r. w sprawie uwidaczniania cen

towardw i ustug.

Mazowiecki Wojewaddzki Inspektor Inspekeji Handlowej ustalit i stwierdzil:

Zgodnie z art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towardw i ustug w miejscu
sprzedazy detalicznej i Swiadczenia ustug uwidacznia si¢ cene oraz ceng jednostkowa towaru w sposob

Jjednoznaczny, niebudzacy watpliwosci oraz umozliwiajacy poroéwnanie cen.

Za ceng, zgodnie z art. 3 ust. 1 pkt 1 ww. ustawy, uznaje si¢ warto$¢ wyrazong w jednostkach pienigznych,
ktora kupujacy jest obowigzany zaplaci¢ przedsigbiorcy za towar lub ustugg. Cena jednostkowa w mysl art. 3
ust. 1 pkt 2 ww. ustawy jest cena ustalona za jednostke okreslonego towaru, ktérego ilos¢ lub liczba jest

wyrazona w jednostkach miar w rozumieniu przepiséw o miarach.

W mysl § 6 rozporzadzenia Ministra Rozwoju z dnia 9 grudnia 2015 r. w sprawie uwidaczniania cen towaréw
i ustug, cena jednostkowa pakowanego $rodka spozywczego w stanie stalym znajdujgcego sie w $rodku
plynnym dotyczy masy netto srodka spozywczego po odsaczeniu, oznaczonej na opakowaniu jednostkowym,
jezeli plyn ten lub mieszanka ptynéw stanowi jedynie dodatek do podstawowego sktadu tego $rodka

SpOZywczego.

Zgodnie z art. 6 ust. | ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towaréw i ustug do przestrzegania

obowiazkow zobowigzany jest przedsigbiorca.

Majac powyzsze na uwadze nalezy stwierdzié, ze przedsiebiorca "SKLEPY DOROTY PLUS SPOLKA Z
OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA” ERTOM TRADE SPOLKA KOMANDYTOWA 7 siedziba
w Warszawie, poprzez uwidocznienie w sklepie przy ul. Ateniskiej 4 w Warszawie nieprawidlowo wyliczonych
cen jednostkowych 7 partii towardw, tj. ich ceny jednostkowe nie dotyczyly masy netto $rodka spozywczego
po odsaczeniu, nie wykonat obowigzku wynikajacego z art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o
informowaniu o cenach towaréw i ustug tj. uwidocznienia cen jednostkowych w sposéb jednoznaczny,

niebudzacy watpliwosci oraz umozliwiajacy pordwnanie cen.



Zgodnie z art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towaréw i ustug, jezeli
przedsigbiorca nie wykonuje obowiazkéw, o ktérych mowa w art. 4, Wojewddzki Inspektor Inspekcji

Handlowej naklada na niego, w drodze decyzji, kare pienigzna do wysokosci 20 000 zt.

W zwiazku z powyzszym 29.06.2022 r. Mazowiecki Wojewoddzki Inspektor Inspekceji Handlowej dziatajac na
podstawie art. 61 § 1 i § 4 kpa, zawiadomit kontrolowanego przedsigbiorce o wszczeciu z urzedu postgpowania
administracyjnego w przedmiocie wymierzenia kary pieni¢znej z art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r.
o informowaniu o cenach towardéw i ustug, z tytulu niewykonania obowigzku wynikajacego z art. 4
ww. ustawy. W zawiadomieniu strong¢ pouczono o przystugujacym jej prawie wypowiedzenia sig, co do

zebranych dowodow i materiatdw.

Strona w pismie z dnia 13.07.2022 r. poinformowala, ze etykiety cenowe, ktore nie pokazywaly masy netto po

odsaczeniu zostaly poprawione oraz przekazata wysokos$é obrotow oraz przychodow za rok 2021.

Organ wzial pod uwage wyjasnienia strony i zauwaza, ze okolicznosci takie jak usunigcie nieprawidlowosci
oraz wielko$¢ obrotow przedsigbiorcy zostaly wziete pod uwage przez organ przy ustalaniu wysokosci kary

pienig¢zne;j.

Zgodnie z art. 6 ust. 3 ww. ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towardw i ustug, przy
ustalaniu wysokosci kary pienieznej, uwzglednia sie stopien naruszenia obowigzkéw oraz dotychczasowa

dzialalnos¢ przedsigbiorcy, a takze wielkos$¢ jego obrotow i przychodu.

Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekceji Handlowej ustalajgc wysokosé kary wzigt pod uwage przestanki
zawarte w art. 6 ust. 3 ww. ustawy i zwazyl, co nastgpuje:

Stopien naruszenia obowiazkow:

W miejscu sprzedazy detalicznej stwierdzono uwidocznienie nieprawidlowo wyliczonej ceny jednostkowej 7
partii towardw, tj. cena jednostkowa nie dotyczyta masy netto srodka spozywczego po odsaczeniu. Powyzsze
nieprawidlowosci stanowia naruszenie przepisow art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o
cenach towardw i ustug oraz § 6 rozporzadzenia Ministra Rozwoju z dnia 9 grudnia 2015 r. w sprawie
uwidaczniania cen towardow i ustug. Mimo, ze naruszenie dotyczylo nieprzewazajacej ilosci towarow
sprawdzonych w toku kontroli (poddano kontroli 400 partii towarow), nalezy zauwazy¢, ze uwidocznienie
blednie wyliczonej ceny jednostkowej moglto wprowadzié¢ konsumenta w btad, co w istotny sposéb narusza
interes konsumenta. Strona poinformowata o zaprzestaniu naruszenia prawa.

Dotvchcezasowa dzialalno$¢ podmiotu:

Przedsigbiorca zostal zarejestrowany w Krajowym Rejestrze Sadowym 30.11.2017 r. Mazowiecki
Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej stwierdzil wezesniejsze naruszenie przez strong przepiséw z
zakresu obowigzku informowania o cenach. W przedmiotowej sprawie nie zachodzg okolicznosci wskazane
w art. 6 ust. 2 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towaréw i usug.

Wielkosé obrotow i przychodu:

Przedsigbiorca przekazatl informacje o wielkosci obrotow i przychodu osiggnigtych w 2021 r.

Pomimo faktu zaprzestania naruszania prawa w ocenie organu nie ma podstaw do odstapienia od nalozenia
administracyjnej kary pienieznej na podstawie art. 1891 § 1 pkt 1 kpa. Nie mozna uznac¢, iz w przedmiotowe;j

sprawie waga naruszenia prawa byla znikoma, z powodu istotnego naruszenia interesu konsumentow, Ktorzy



otrzymywali bledna informacje o cenie jednostkowej towardw. Nie ma takze zastosowania regulacja przepisu

art. 189f § 1 pkt 2 kpa, gdyz za to samo zachowanie na strong¢ nie zostata uprzednio natozona sankcja.

Zgodnie z art. 6 ust. | ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towardw i ustug, kara pieniezna

moze by¢é wymierzona do wysokosci 20 000 zt.

Majac na uwadze ww. przestanki, Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej uznatl, iz
przedsiebiorcy: "SKLEPY DOROTY PLUS SPOLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA”
ERTOM TRADE SPOLKA KOMANDYTOWA z siedziba w Warszawie za naruszenie obowiazku
wynikajacego z art. 4 ust. | ww. ustawy, nalezy wymierzy¢ kare pienieznag przewidziana w art. 6 ust. 1 ww.

ustawy w wysokosci 1 200 zl.
W zwiazku z powyzszym Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekeji Handlowej orzekt jak w sentencji.

Na podstawie art. 7 ust. 1 i ust. 3 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towaréw i ustug, kare
pieniezna w kwocie 1 200 zl stanowiaca dochdd budzetu panstwa, strona powinna wplaci¢ na rachunek
bankowy Wojewodzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Warszawie: NBP O/O Warszawa Nr 59 1010
1010 0006 0622 3100 0000, w terminie 7 dni od dnia, w ktorym decyzja o wymierzeniu kary stala sie

ostateczna.

W mysl art. 8 ust. 1 ww. ustawy, do kar pienigznych, w zakresie nieuregulowanym w ustawie, stosuje si¢
odpowiednio przepisy dziatu Il ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa (Dz. U. z 2021 r.
poz. 1540, ze zm.).

Kara niezaplacona w terminie staje si¢ zalegloscig podatkowa w rozumieniu art. 51 § 1 Ordynacji podatkowej,

od ktdrej zgodnie z art. 53 § 1 ww. ustawy, naliczane sa odsetki za zwloke.

Pouczenie:

Zgodnie z art. 5 ust. 2 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. o Inspekcji (Dz.U. z 2020 r. poz. 1706), art. 127 § 1 i
§ 2 kpa oraz art. 129 § 1 i § 2 kpa, od niniejszej decyzji stronie postepowania stuzy prawo odwolania sie do
Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow. Odwolanie wnosi si¢ w terminie 14 dni od dnia
doreczenia decyzji, za posrednictwem Mazowieckiego Wojewddzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej, ul.

Sienkiewicza 3, 00-015 Warszawa.

Z up. Mazowieckiego Wojewddzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej
Agnieszka Cieslik
Z-ca Mazowieckiego Wojewddzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej

/podpisano elektronicznie/
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1. ”SKLEPY DOROTY PLUS SPOLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA” ERTOM TRADE
SPOLKA KOMANDYTOWA, ul. Staniewicka 12, 03-310 Warszawa,

2. aa.
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